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Abtstract Outlining Turkish historiography between 15th and 20th centuries, 
this reasearch narrates the general facts and the assesments on those general 
facts concerning Turkish historiography beginning with the foundation of 
Otoman Empire from early 15th century through 1950s. In this study; it is 
aimed to show the point the Turkish historiography achieved by comparing 
Edward Hallet Carr's book "What is History?" and that of Salih Ozbaran's 
"History, Historian and Society ", 
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Giris 

Tarih bilimiyle bugiine kadar uzaktan yakindan ilgilenen pek 90k tarihci, 
sosyolog, sosyal bilimci ve ara§tirmaci, tarihi tammlamaya ve tarihin amaclanni 
ce§itli §ekillerde aciklamaya cah§mi§lardir. Peter Novick'e gore tarih, "Yavas yavas 
birbirleriyle rekabet eden iddia ve karsi iddialardan olusan bir bataklik''' , Edward 
Hallet Carr'a gore ise "Tarihqi He olgulari arasinda karsdikh bir etkilesim siireci; 
bugtin He gecmis arasinda bitmez bir diyalog"&m.~ 



1 Ozbaran (2006), 1. 

2 Carr (2006), 35. 
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Genis ve genel anlamiyla tarih 3 , her tiirlii olayin, maddenin veya nesnenin 
gecmi§teki ve o anki halini konu ahr. 4 Gunluk konusma dilinde ise "tarih" sozcugu 
iki anlama gelir: Hem gecmi§te meydana gelmis olaylan belirtir, hem de gecmi§in 
tarih9ilerin 9ahsmalannda yeniden kurulup aktanlmasim ifade eder. 5 Tarih, pratik 
toplumsal baglantilan olan bir alandir; islevini geregince yerine getirebilmesi, baska 
disiplinlerden yararlanmasina ama bunu yaparken se9ici davranmasina baghdir; esin 
kaynagi ne olursa olsun her tiirlii tarih arastirmasi, modern akademik tarihe 
damgasmi vurmus olan titiz ele§tiri yontemine 6 uygun olarak gerfekle^tirilmelidir. 7 

Tarihin ana konusu da obiir toplumbilimlerinkiyle aym olup; insanlarm 
toplum i9indeki davranislanni konu ahr. Daha baska farkhhklanna yol a9an ana 
ayirt edici ozelligi ise, insanlarm ge9misteki toplumsal iliskileri arastirmasidir. 8 
Tarih bilimi ile obiir toplum bilimleri arasindaki iliskiler zorunlu ve degerli 
iliskilerdir. 9 

Tarihin faydasi ya da yaran nedir? Bugiine kadar Tarih felsefesiyle uzaktan 
yakindan ilgilenen biitiin tarih9ilerin merak ettigi bu soru 9esitli sekillerde ele 
ahnmistir. A. L. Rowse'ye gore "Bir kimyaci, bir fizik bilgini ya da bir makine 
miihendisi olabilirsiniz, ama bir tarihqi olabilir misiniz? Oldugunuz takdirde bu sizi 
nereye goturiir?" Marc Bloch konuyu, "-Baba tarih ne i§e yarar bana acikla- 
Birkac yd once yakindan tanik oldugum kiiciik bir erkek cocuk bir tarihqi babayi 
boyle sorgulamaktaydi [...] Bir cocuga ait olan bu soruyu —ki bu cocugun ogrenme 



Arap?a tarih kelimesi; Ibranice ay gormek anlamina gelen "Verrehe" kokiindendir ve 

hadiseleri Sami kavimlerindeki ay takvimini kullanmak suretiyle bir takvime baglamak, 

yani ferdi vakalan tarihlendirme esasina dayanan kronolojik bir tasnif anlamina gelir. Bati 

kaynaklannda "Histoire" tabiri Latin ve Yunan kaynaklannda ara§tirmak, incelemek 

anlamlannda kullamlmi§tir. 

Yalcin (2004), 1; Oztiirk (1999), 29. 

Ozlem, (2001), 13. 

R. G. Collingwood'a gore tarihin bazi ilkeleri vardir bunlar ozetle: 1) Tarihte ba^lang^lar 

yoktur, 2) Tarihte sonlar yoktur, 3) Tarihte tamhk yoktur. Aynntih bilgi i?in bkz. 

Collingwood (2005), 331-334. 

Tosh (1997), V- VI. 

"Giinumuz toplumu bugiine egemen olup gelecegi iizerine bir goriif oliifturabilirse, bu 

siirec icinde gecmife ili$kin bilgisini de yenileyebilir." Aynntih bilgi icin bkz. Carr- 

Fontana(1992),21. 

Carr-Fontana(1992), 14-15. 

Rowse(1971), 11. 
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acligini §imdilik tatmin etmeyi baqaramadim- biiyiik bir istekle, kitabin ruhunu 
ozetleyen ba$hk olarak muhafaza edecegim. Kufkusuz bazi kimseler buformiilii saf 
bulacaktir. Ama bunun tersine olarak bu soru bana konuyla uyum icinde 
gdziikmektedir. ,,il §eklinde ozetlemektedir. Meseleyi tersinden ele alan, bir an 
tarihin mevcut olmadigini du§iinerek konuya yakla§an fngiliz tarihcjisi A. Marwick 
"Tarihin Faydasi Nedir? " sorusunu ileri siirenlere en kesin ve en aydinlatici cevap 
icin, W9 kimsenin tarih bilmedigi bir toplumda giinliik hayatin nasil olabilecegini 
tasavvur etmeleri teklifinde bulunmaktadir. Levi-Strauss'a gore tarihi 
onemsemeyenler ya§amlan zamam bilmediklerinden kendilerini kinayanlardir. 
Cicero bunu daha da a9ik bir §ekle sokmu§tur. "Kendinizden once ne olup 
bittiginden habersiz bulunmaniz cocuk kalmaniz demektedir" 

Toplum halinde ya§ayan insanlann meydana getirdigi kulttir ve medeniyet, 
toplum diizeni, iktisadi hayat tarihin konusunu te§kil eder. 13 Buna bagh olarak, 
sanat-dil ve edebiyat, din, ahlak, bilim, teknik, §ehirle§me, idari yapi, hukuk, 
kisacasi maddi manevi olarak ortaya konan her §ey tarihin konusu kapsamindadir. 14 
Dolayisryla tarih, befjeri bilimlerin merkezinde yer ahr. Bazi tarih ekollerinin 
yerle§tirmeye 9ah§tigi tarih anlayi§i, rum uzmanhk tarihlerinin toplamidir. Tarihin 
toplumsal bir rolii oldugu a9iktir. Toplumlar, geleceklerine yon verirken her zaman 
ge9mi§lerine ihtiya9 duymu^lardir. 15 

Gelecekte nelerin olabilecegine, ge9mi§te nelerin olduguna -ya da 
olmadigina- tarihe bakarak karar verilir. Kisaca, deneyim yoluyla ogrenilir. Tarihin 
vazge9ilmez oldugunu iddia etmek, §unu soylemenin bir ba§ka yoludur sadece: 
Bireysel duzeyde bizim i9in ge9erli olan, toplumun birer iiyesi olarak surdiigumuz 
hayatlarda da aym okytide ge9erlidir. 

Biitiin bu bilgiler i§iginda, Tiirk tarilujihgmin 15. yiizyildan gunumiize nasil 
bir geli§me takip ettigi ve gunumiizde ula§tigi merhalenin incelenmesinin anlam ve 



Bloch(1985), 1. 

Ozbaran (1979), 597. 

"Her tarihi olay kendi devrinde hakim genel diinya goriisjinun, yani hayat felsefesinin bir 

tezahiiriidur ve unsurlannin tamami birden bu felsefe ile irtibat halindedir. Tarihci kendi 

devrindeki topluma hakim diinya goru§unun, yani hayat felsefesinin tesiri altindadir ve 

onun konulan secisjnde ve i§leyi§inde §ahsi duygulanm bu tesirden kurtarmasi zordur." 

Aynntih bilgi icin bkz. Kafesoglu (1983), 13-14. 

Oztiirk(1999), 29. 

Yalcin (2004), 2. 
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onemi daha iyi anlasilmaktadrr. Tiirk tarih9iliginin ozellikle de Tiirk9e tarih 
yazicihgimn ortaya 9ikisi, gelisimi ve gunumiizde ulastigi seviyenin 
degerlendirilmesi bir anlamda gelecekte Tiirk tarihxjiliginin izleyecegin yol haritasim 
bize gostermektedir. Yukanda da degindigimiz iizere tarihciligin geleceginde de 
nelerin olabilecegine -ya da olamayacagma- daha once yapilmis 9ahsmalara bakarak 
karar verilir. 

Tiirkiye sahasinda ilk Tiirk9e tarihfilik ornekleri Osmanh kurulus donemi ile 
Teva'ifuT-Muluk adi verilen Beylikler doneminde goriilmektedir. Ondan onceki 
Sel9uklu doneminde yazdan 90k sayida tarih eser Fars9a olarak kaleme ahnmistir. 
Bunlardan gunumiize yalmzca kiigxik artiklar ve sonradan tahrif edilmis niishalar 
kalmistir. Bunun i9in dogrudan Tiirk9e tarih 9ah§malan, Osmanh doneminde 
kaleme ahndigi i9in Tiirkler i9in tarih9ilik de bu donemde baslatihr. Bu ilk donem 
ve bundan onceki donemler i9in g09ebe Tiirkmenler arasinda, akincilann 
kahramanhk hikayelerini anlatan Dede Korkut benzeri tarihler mevcuttur. 16 

Tiirkiye'de Tarihciligin Gelisimi (15-20. Yiizyillar) 

Ilk Osmanh tarilujisi, 1413 tarihlerinde seksen yaslannda vefat eden Ahmedi 
(1334-1413), ogrenimini Misir'da yapmis bir sairdi. 17 Onun, Kiitahya'da Germiyan 
Bey'i Siileyman §ah i9in yazdigi ve Biiyiik Iskender'in kahramanhklanni i9eren 
eseri "iskendername"nin sonuna ekledigi manzum "Dasitan-i Tevarih-i Muluk-u Al- 
i Osman", daha sonradan bir kisim Osmanh tarih9isine kaynakhk ettigi gibi, bu 
manzum eserden ahnan par9alar, yer yer baska Osmanh tarih9ilerinin eserlerini 
siislemekte de kullamlmistir. 18 

II. Murat zamamnda, tarihsel nitelikli 119 9esit eser goriilur. Bunlar: "Tevarih-i 
Al-i Osman" bashkh anonim eserler, Arap9a ve Fars9adan Tiirk9eye terciime edilen 
eserler ve saray muneccimleri tarafindan hazirlanan saray takvimleridir. 19 

Ilk Osmanh tarilujilerinin bir kisim halk efsanelerinden ve tarihi bilgileri de 
ihtiva eden destanlardan faydalandiklan goriilmektedir. Fatih Sultan Mehmet 



16 
17 



Babinger (1982), 3-6. 

Franz Babinger, "Osmanh Tarih Yazarlan ve Eserleri", adh 5ah§masinda bir?ok kaynagin 

aksine ^imdiye kadarki en eski Osmanh tarih yazanmn, Sultan Orhan'in imamimn oglu 

olan Yah§i Fakih'in oldugunu belirtmektedir. Aynntih bilgi i?in bkz. Babinger (1982), 

11-12. 

Goytinc (1977), 240; Babinger (1982), 12-13. 

Oral (2006), 53-54. 
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devrinin 119 onemli tarihi eserinden ikisi Enveri'nin "Dusturnamesi" ve Karamani 
Mehmet Pasa'nin Arap9a "Osmanli Tarihi" takvimlerden alinma bilgilerin 
derlenmesi tiiriindendirler. I. ve II. Murat devirlerinde Arap9a ve Fars9a'dan 
Tiutojeye 9eviriler 20 de yapilmistir. Ornegin 1424'de Yazicizade Ali'nin, bazi 
ilavelerle, Fars9adan Tiirk9eye 9evirdigi Ibn Bibi'nin "Hest-Behist" adh eseri 90k 
onemlidir. 21 

XV. yuzyilda olduk9a yalin bir dille, askeri siniflann ve sinir halkinin 
psikolojisine gore yazilan ve buyuk 6l9iide dervis gazilerin goriislerini yansitan 
"Asik Pasazade Tarihi", Osmanli tarilujihginde adeta bir kilometre tasidir. Bu eser 
Nesri'nin ana kaynaklan arasinda yer aldigi gibi, devletin kurulusundan kendi 
zamanma kadar gelmek iizere bir tarih yazmak bilincinin de dikkate deger 
iiriinlerinden biridir. 22 

II. Bayezit zamamnda Osmanli tarilujiliginde yeni bir donem baslamistir. Bu 
donemde Idris-i Bitlisi, Kemal-Pasazade ve §emsettin Ahmet birer Osmanli tarihi 
yazmaya memur edildiler. Birincisinin Hest-Behist (Sekiz Cennet) adh Tarihi, sekiz 
Padisah devrini anlatan Fars9a, edebi ve agir bir iislupla kaleme alinan bir eserdir. 23 
Tursun Bey, "Tarih-i EbuT-Feth" adh eserinde seriat yaninda orfi hukukun varhgi 
ve gerekliligini savunan, hiikiimdari gorev ve yetkilerini aynntih olarak 
a9iklamistir. 24 Kemal-Pasazade ise, Turk9e fakat agrr bir dille yazdigi eserini 
1508'de tamamlayabilmis, bunu daha sonradan Moha9 Seferi'ne kadar getirmistir. 
Kemal Pasazade, Osmanli Tarihini Genel Tiirk tarihi i9ersinde, onun bir par9asi 
olarak goren ilk tarilujidir. 25 

Osmanli tarih9ileri arasinda Karamani Mehmed Pasa, Liitfi Pasa gibi 
sadrazamlara; Kemal-Pasazade, Kara9elebizade Abdiilaziz Efendi gibi 



Osmanli devleti ve toplumu, Turk-Islam geleneginin hakim oldugu bir cografyada 

kurulup geli^mi^tir. Bu itibarla Tiirkler arasinda yerle^mi? olan ve klasik denilebilecek 

egitim-ogretim tarzi, Osmanli Turkleri tarafindan da benimsemi^tir. Ana dilleri Arap?a 

olmayan Osmanli Turkleri de Musliiman olu^lanmn etkisiyle ilk donemlerden itibaren 

Islami ilimlerin tedrisine ve Arap?adan ba^ta tarih alamnda olmak iizere 9e§itli bran^larda 

?eviri faaliyetlerine giri^tikleri goriilmektedir. Aynntih bilgi i?in bkz. Ba§ (2006), 56. 

Tekindag (1971), 658. 

Arikan(1991), 77. 

Yinanc (1940), 1; Fleischer (1996), 247. 

Ankan(1991), 78. 

Goyiin? (1977), 241; Ankan (1991), 78. 
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seyhiilislamlara, devletin 9esifii kademelerinde muhim gorevler alan kimselere 
rastlanmaktadir. Bu kisilerin ekserisi yalmzca tarihle mesgul olmayip, edebiyatla, 
Islami ilimlerle, cografya ile hatta tipla dahi ilgilenmisler ve yabanci iilkelerde 
meydana gelen gelismelere de ilgi duymuslardir. Feridun Ahmet Bey'in bir 
tercuman ve bir katibe 9evirtfigi "Tarih-i Frengi" (Fransa Krallan Tarihi) Bah 
dillerinden Tiirk9eye yapilan ilk 9eviridir. 1580'de III. Murat adina kaleme ahnan 
"Tarih-i Hind-i Garbi", Amerika'nin kesfini, Giiney Amerika'nm Ispanyollar 
tarafindan zaptim konu ahr. Katip Celebi'nin "Cihanniima" adh iinlii cografya 
eserinin kaynaklan arasinda "Asia Minor" adh bir Bati kokenli eserin varhgi da yine 
herkes tarafindan bilinmektedir. 26 

Hoca Sadettin Efendi (1536-1599) ve Mustafa Ali (1541-1599) 16. yuzyilm 
en kudretli tarilujilerindendir. Hoca Sadettin Efendi'nin "Tacu't-Tevarih" 27 adh eseri 
ile Gelibolulu Mustafa Ali'nin 28 "Kunhii'l-Ahbar" adh eseri Osmanh tarih 
yazicihgina yeni bir duzenleme ve yontem kazandirmistir. 29 

Kanuni doneminden sonra Osmanh tarih yazarlannin, Iran tarih yazarlarimn 
eserlerinden etkilemeye basladi. Bu etki, Fars dili ve edebiyatimn Osmanhlar 
uzerindeki genis ve derin niifuzu ile Iranh Firdevsi'nin "Sehname" adh eserinin tarih 
yazarlan tarafindan ornek ahnmasiyla baslamistir. Ilk ornekleri Fatih devrinde 
verilmekle birlikte Kanuni zamamnda sehnamecilik bir gelenek haline gelerek 
memuriyete donusmustur. Sehdi, 30 Fethullah Arif Celebi devrin iinlii 
"Sehnamecileriydi." 18. yuzyilm basinda da sehnameciligin yerini vakanuvislik 
almistir. 31 17. yiizyildan 32 itibaren ortaya 9ikan vakaniivis9ilik sehnamecilik 



26 
27 
28 



29 
30 
31 



Goyiin? (1977), 241-242. 
Arikan(1991), 80. 

Gelibolulu Mustafa Ali'nin oliimunden sonra kazandigi un biiyiik 61?ude tarih yazimina 
yaptigi dev katkiya ve ?ekinmeden dile getirdigi toplumsal-siyasal ele§tirilere dayanir. En 
onemli eseri olan "Kiinhu'l-Ahbar" her biri bir cilt olu§turan dort riikn uzerine 
olu^turulmu? biitiinsel bir yapi olarak tasarlanmi§tir. Birinci riikn kozmoloji, cografya ve 
insan yaratih§ina aynlmi^tir. Ikincisinde Islam oncesi Peygamberler ve Mogol istilasina 
kadarki Islam tarihi, u?uncusunde Mogol ve Tiirk hanedanlan ele ahmr. Yapitin yakla^ik 
u?te birini olu§turan dordiincii riikniinde ise Osmanh tarihi anlatihr. Aynntih bilgi icin 
bkz. Fleischer (1996), 243-253. 
Koprulii (1999), 19-20. 
Lewis (1991), 329. 
Oral (2006), 55-57. 
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geleneginden ortaya 9ikarak imparatorlugun tarih9ilik gelenegine farkh bir boyut 
getirmistir. Yiizyilin iinlii tarih9isi Ibrahim Pe9evi'nin, Macar kaynaklanndan 
yararlandigi bilinmektedir. Yazmis oldugu "Pe9evi Tarihi"nde Avrupa'da matbaanin 
kesfinden, barutun icadindan bahsetmektedir. 33 

17. yiizyil Osmanh tarih^iliginin en iiretken ve en degerli tarih9isi Katip 
Celebi (1609-1657)'dir. 34 Katip Celebi'nin 35 tarih alamndaki en onemli eseri, 
"Fezleketu'l-Akval El-Ahyar fl Ilm El-Tarih ve'1-Ahbar" bashkh yapitidir. 
Ademden 17. Yiizyila kadar bir dunya tarihi olan bu eser, Bati dillerine de 
9evrilmistir. Katip Celebi Osmanh tarih9ileri arasinda ilk kez eski Yunan ve Roma 
tarihiyle ilgilenmis tarih9idir. Bu alanda "hsadu'l-Hayara Fi't-tarihi'l- Yunan ve'r- 
Rum ve'n-Nasara" adh bir eser vermistir. "Kesfuz-Ziinun" adh eserinde ise, 17. 
yiizyilin ortalanna kadar Osmanhlann yararlandiklan ve bizzat yazdiklan eserlerin 
bir listesini olusturmustur. 36 

Bu donem i9in 90k kiymetli bir eser olan "Camiu'd-Diivel", Arap9a, Fars9a 
ve Tiirk9e, bir kismi bugun i9in ele ge9memis olan 130'un iizerinde kaynagin 
incelenmesi suretiyle Muneccim Basi Ahmet Dede Efendi tarafindan yazilmistir. 37 

1725-1730 yillan arasinda terciime faaliyetleri de 90k onemli asamalar 
kaydetmistir. Bu donemde 9evrilen eserlerden bazilan sunlardir: Bedrettin Ayni, 



Franz Babinger, "Be§ Bosnali Tarih Yazan" adh 5ali5masinda, Be? Bosnah Tarih 
yazannin, Osmanh tarihine, yazmis. olduklan eserlerle katkida bulundugunu belirtir. Bu 
yazarlar Mustafa §evki Ba^eski, Ibrahim Kapic Vehbi, Salih Sidki b. Kadi Mahmud, Salih 
Sidki Muvakkit ve Muhammed Enveri Efendi Kadicdir. Aynntih bilgi i?in bkz. Babinger 
(1993), 120-122. 
Goyiinc (1977), 242. 
Ankan(1991), 80. 

Katip Celebi'nin bir?ok miihim eseri bulunmaktadir. "Ke§fu'z-Zunun an Esmai'l-Kiitiibi 
ve'1-Fiinun; "Takvimii't-Tevarih"; "Tuhfetii'l-Kibar fl Esfari'l-Bihar"; "Cihan-niima"; 
"Sullemii'l-vusul ilaTabakati'l-Fuhul"; "Recmu'r-Racimbi's-Sini ve'l-Cim"; "Diisturii'l- 
Amel Li-Islahi'l-Halel"; "Ilhamu'l-Mukaddes mine'l-Feyzi'l-Akdes"; Levami'un Nur fi 
Tercemeti Atlas-Minor"; "Tuhfetu'l-Ahbar fl'1-Hikemi ve'1-Emsali ve'1-Es/ar"; Camiu'l- 
Miitun"; Fezleketii'l-Akvalii'l-Ahyar fi Ilmi'-Tarih-i ve'1-Ahbar"; "Fezleke"; "Mizanii'l- 
Hak fl ihtiyaru'1-Ehak"; "§erh-i Muhammediye"; "Revnaku's-Saltanat"; "Terceme-i 
Tarih-i Firengi"; "Nigaristan Gaffari Letaifinin Ihtisan"; "Tarih ve Tabakat Nevadiri 
Ihtisan"; "Bahriye". Aynntih bilgi icin bkz. Bursah Mehmed Tahir Efendi (1975), 84-90. 
Oral (2006), 62. 
Goyiinc (1977), 242; Bursah Mehmed Tahir Efendi (1975), 101-102. 
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"Ikdu'l-Cuman fl-Tarih-i Ehli'z-Zaman" (Arap9adan); Hand-mir, "Habibii's-Siyer" 
(Fars9adan); Miineccimbasi Dervis Ahmet Efendi, "Camiii'd-Diivel" (Arapcadan); 
Iskender Ben Miinsi, "Tarih-i Alem Ara-yi Abbasi" (Fars9adan); Hoca Giyaseddin 
Nakkas, "AcaibuT-Letaif ' (Fars9adan). 38 

Vakaniivislik, vakaniivisin devletin resmi belgelerine kolayca ulasabilmesi ve 
kayda ge9irilebilmesi amaciyla, Divan-i Hiimayun kalemleri biinyesinde 
olusturulmustu. Ancak vakaniivis9iligin kurumsallasmasi 18. yiizyilda 
ger9eklesmistir. 39 

Vakaniivis Mustafa Naima'nm (Olm. 1716) gorevi, 1591 'den sonraki olaylan 
aynntilanyla anlatan bir Osmanli tarihi yazmakti. Naima, aym zamanda resmi tarih 
ideolojisinin tarih alamna tasimakla yiikumluydii. O, "Ravzat'l-Huseyn fi HulasatT- 
Ahbar El Havakin" adh eserinin hemen basinda -yiiz karasi Karlof9a Antlasmasi'm 
a9iklamak ve yenilir yutulur hale getirmek i9in Hz. Muhammed'in (S.A.V) 
Hudeybiye Bansi ile karsilastirmisti. 40 Naima'dan sonra Masrafzade §efik Mehmet 
Efendi (Olm. 1715) ve sonra da Mehmet Rasit Efendi (Olm. 1735) vakaniivis 
olmustur. 41 

19. yiizyilda, bilhassa Lale Devri'nden itibaren Batihlasma akimi sonucu 
biitiin Osmanli toplum, kurum ve miiesseselerinde de Batinin gitgide artan etkisi 
tarih9ilik anlayislanni da etkiledi. Ote yandan Avrupa devletleriyle kurulan 
iliskilerin sonucu bu ulkelerin 9esitli durumlanni yansitan sefaretnameler gundeme 
gelmistir. Bu sefaretnameler Avrupa ahvalinin anlasilmasina onemli bir katkida 
bulunmustur. Aym zamanda tarih9iler i9in de onemli bir malzeme odevi gormiis, 
90gu kez oldugu gibi vakaniivis tarihlerine der9 edilmislerdir. 

1819'da Vakaniivis (Resmi Tarih Yazicisi) atanan §anizade Ataullah Efendi 
bir doktor oldugu gibi, Bati dili bilen ve Bati kaynaklarmdan yaralanan birisidir. 
Hem geleneksel bir ogretim kurumu olan Tip medresesinde hem de Avrupa 
modeline gore ogrenim gormiis, dolayisiyla eski ve yeni degerlerle donanmis bir 
Osmanli aydimdir. Arap9a ve Fars9anm yam sira Latince, Italyanca, Rumca ve 
Fransizca biliyordu. Herodotos tarihini de okuyan §anizade, "Tarih-i §anizade" adh 
eserini yazarken Avrupa ulkelerinin gazetelerinden de yararlanrmstir. 1825'te 
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vakanuvislik gorevinden alrnmis, 1826'da Yeni9eri Ocagi'nm kaldinlmasiyla 
birlikte siirgiine gonderilmis ve yerine Sahaflarseyhizade Mehmet Esat Efendi 
(1790-1848) vakaniivis olmustur. 42 

Mehmet Esat, §anizade'nin eserlerine ekler yazmis ve bunlann devami olarak, 
II. Mahmut'un emriyle Yeni9eri Ocagi'nm kaldinlisini anlattigi "Uss-i Zafer" adli 
bir yapit kaleme almistir. Bu eserin Osmanhlarda Yeni9eri Ocagi'nm kaldinlisinin 
resmi tarihini ve soylemini olusturma a9isindan 90k onemli bir islevi 
bulunmaktadir. 43 

Vakanuvislik makami 44 , II. Mahmut'un ozellikle 1820'li yillann ortalannda 
90k deger vermesine karsin gozden diismeye basladi. Vakaniivislerin gozden 
diismelerinin nedeni, bazi yazarlann onlara olan giivensizlikleri seklinde kendini 
gosterdi. Ornegin, 1821 Mora isyanma tamk olan Ahmet Pasazade Yusuf, bu olayin 
vakaniivisler tarafindan layikryla ele ahnip yazdmadigi dusuncesinden hareketle bu 
konuda bir risale yazdi. Vakaniivisligin gozden diismesine neden olan asil gelisme, 
"Takvim-i Vekayf'nin (1831) yayin hayatina baslamasidir. Gazetenin basyazan 
yayin gerek9esinde, diinyada ve memlekette meydana gelen siyasi, iktisadi, sosyal, 
bilimsel ve teknik alanlardaki gelismelerin gunu giiniine yayinlanmasinin onemini 
belirtmistir. 45 

19. yiizyda damgasinin vuran en biiyiik tarih9i Ahmet Cevdet Pasadir. 46 
Fransizcayi iyi bilen ve Fransizca kaynaklardan ve arsiv belgelerinden -kendinden 
once gelenlerden 90k daha biiyiik okytilerde- yararlanan bir tarilujidir. 47 Ahmet 
Cevdet'in tarih yazimina katkisimn Osmanh modernlesme hareketi a9isindan onemli 
bir donem olan Tanzimat devrinde olmasi anlamhdir. Ciinkii o, yetkin bir vakaniivis 
oldugu kadar, becerikli bir Tanzimat burokratidir da. 48 Yazmayi deruhte ettigi devre 
ait biitiin vakayinameleri, terciime kitaplanm, hatiratlan birer birer gozden ge9iren 
ve bu belgeleri biiyiik bir itinayla inceleyen Ahmet Cevdet kendinden once gelen 
vakaniivisleri, muellifleri, Hammer' i gordugu ve bu eserlerden azami 6l9ulerde 
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faydalanarak eserlerini viicuda getirdigi anlasilmaktadir. 49 "Tarih-i Cevdet" adh 
eserini otuz yilhk bir 9ahsma sonucunda tamamlamistir. "Kisas-i Enbiya" ve 
"Tevarih-i Hulefa" ash eserleri pedagojik degeri teslim edilmis; hususiyle sade ve 
veciz dil iislubu 90k takdir olunmustur. 50 

19. yuzyilin miihim yazarlarmdan Ahmet Vefik Pasa, nadir ve yazma bir9ok 
tarihleri ihtiva eden biiyiik ve miihim bir kutuphaneye malik olan, sark ve garp 
dillerinin bir90guna vakif bulunan bu zat ilminin derinligi nispetinde bir sey 
yazmamis ve yalniz mekteplerde okutulmak iizere "Fezleke-i Tarih-i Osmani" adh 
kii9iik bir kitap kaleme almistir. Bu eser daha sonradan Ahmet Mithat Efendi, 
Mansurizade Mustafa Pasa, Murat Bey ve Abdurrahman §eref Efendi'ye ornek 
teskil etti. Bunlar i9inde Mustafa Pasa'nin "NetayiciiT-Vukuat" adh eseri bihakkin 
tetebbu mahsuliidiir. 51 

Biitiin bu a9iklamalardan sonra diyebiliriz ki, Tiirkiye'de tarihfilik genel 
anlamda dort asamadan ge9erek gelisimini surdurmustur. Bunlar: Dinsel Tarih 
Anlayisi, hanedan tarih anlayisi, irksal tarih anlayisi ve son olarak ulusal tarih 
anlayisi. Tanzimat'a kadar, tarih olaylannin a9iklanmasinda genellikle dinsel tarih 
anlayisi ge9erli olmustur. Osmanh Devleti'nin teokratik yapisi buna olanak 
hazirlamistir. Medrese, dinsel tarihfilik zihniyetinin kaynagi, yayicisi ve denet9isi 
olmustur. Halk arasinda dolasan yazih ve daha 90k sozlii edebiyat ornekleri 
konularimn tiimiinde, dinsel tarih9ilik anlayisi izlerine rastlanmaktadir. Tanzimat 
hareketiyle Osmanh orgutlerinin tiimiinde baslayan modernlesme hareketlerinin, 
tarih anlayisinda da bir degismeye istikamet vermis oldugu bilinmektedir. Haklar 
onunde esit bir tebaa meydana getirilmeye kalkisilmasi, genel egitimde medresenin 
tekeline son verilerek 9agdas egitim orgutlerinin kurulmasina girisilmesi, tarih 
anlayisim dinsel mihverden hanedan tarih anlayisina dogru kaydirmaya baslamistir. 
Osmanh hanedani etrafinda, cins ve mezhep aynntisi gostermeksizin 9esitli halklan 
de ama9 tutan bu tarih anlayisinda ulkulestirilmek istenen, hanedan veya Padisah'tir. 
Ne var ki, Padisah aym zamanda Halife oldugu i9in, hanedan tarihi yaninda dinsel 
tarih de devam etmistir. Bu tarih anlayislannin ge9erli olduklan devirde, ozellikle, 
dinsel tarih9ilik devrinde tarih yazcihgi, dar kahplar i9inde yasamistir. Tarih yazan 
telif hakki ile degil, fakat buyuklerin veya devletlulann ihsani ile yasamak zorunda 
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bulundugu icjin, tarih olaylarim a9iklarken, ele§tiri olanaklannda yoksundu. Zaten 
her seye egemen durumunda olan din de, boyle bir ele§tiri i9in yeteri kadar ozgiirltik 
vermiyordu. Birinci Mesrutiyet idaresinin amacina ulasamamasi, Hiristiyan ve 
Mtisliiman halk arasinda ulus9uluk fikirlerinin gelismesi, nedeniyle Tiirk aydinlan 
arasinda, ulusal tarih dogrultusunda bir egilim baslamistir. Tiirk tarihi 9er9evesinde, 
Tiirk dili, Tiirk edebiyati ve Tiirk tarihi konulannda yaymis olduklan arastirma 
sonu9lan Tiirk9eye 9evrilmeye ve hatta bazi telif eserler de meydana getirilmeye 
baslanmistir. Bu nedenle yukanda sozii edilen iki tarih anlayisina bir ii9iinciisii de 
eklenmistir. 52 

Miikrimin Halil Yinan9, Tanzimat adh yapitta yer alan "Tanzimat'tan 
Mesrutiyete Bizde Tarih9ilik" bashkh makalesinde "Bizde, biltiln sosyal ve kulturel 
ilimlerde oldugu gibi, tarihe dair bilimsel eserlerin telif ve terciimesi qahsmalari 
hiirriyetin ilanindan yani 1908'den sonra baslamistir" ifadesine yer vermistir. 
Ayni sekilde Mizanci Mehmet Murat, 1909 yihnda yayinlanan bir eserinde, Osmanh 
tarihinin yazilmadigini ve o zamana kadar yazilmis tarihlerin "vukuat cetvellerinden 
ibaret" oldugunu ileri siirmtisttir: 54 "Tarih-i Osmani henilz yazilmamistir. Mevcut 
olan tevdrihdnlar da pek cok nevakisi famil olmak fartiyla -vukuat cetvellerinden 
ibarettir. Hele ilk asdr ve vukudt-i tarihiyemiz bir miiddet agizdan agiza devr 
olunduktan sonra Orhangazi 'nin Imami oglu §eyh Yahsi Bin Ilyas tarafindan zabt 
edilmis. Asik Pasazdde Dervis Ahmet tarafindan tevsi edildikten sonra Idris-i 
Bitlis 'in, yani bir miiltecinin zabtina ugramis, miite 'ahhiren Idris 'ten diizce almak 
He ikfa ettikleri icin dylece bize kadar vdsd olmus rivaydt ve hikdydttan ibarettir." 

II. Me§rutiyet'in ilaniyla birlikte on plana 9ikan Osmanlicihk akimimn ve 
Osmanh tarihini 9agdas bilimsel okytitlere uygun bi9imde yazma diisiincesinin 
etkisiyle "Tarih-i Osmani Enciimeni" (TOE) kurulmustur. Enciimenin kurulusu, 
Padisah Mehmed Resat'in saltanati ve Htiseyin Hilmi Pasa'nm ikinci sadrazamhgi 
zamamnda ger9eklesmistir. Mehmed Resat'in Abdurrahman §eref Efendi'yi 17 
Mayis 1909'da vakantivislige atamasiyla enciimenin kurulus siireci de baslamistir. 
Enciimen, 27 Kasim 1909'da kurulmustur. Tarih-i Osmani Enciimeni, 9ahsma alam 
ve misyon a9isindan 1851'de kurulan "Enciimen-i Danis"in devami niteliginde bir 
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kurumdur. Miiessesenin temel amaci Osmanhcihk diisiincesi etrafinda bir Osmanh 
tarihi viicuda getirmekti. Yayin orgam olarak "Tarih-i Osmani Enciimeni 
Mecmuasi" (TOEM) yayin hayatina girmisse de; 1918 yilina gelindiginde enciimen 
etkinligini kaybetmistir. Enciimenin etkinligini kaybetme siirecinde, enciimenin 
hamisi olarak bilinen Sultan Mehmet Resat'in vefati ile Mondros Miitarekesi'nden 
sonraki gelismelerin onemli etkenler oldugu goriilmektedir. 56 

II. Mesrutiyet doneminden sonra tarih9ilik, yeni Turkiye Devleti'nin 
kurulmasi ile bugunku ulusal ve 9agdas asamasina girmistir. 57 Bu asamamn yakin 
etkenleri arasinda Osmanh Devleti'nin parcalanmasi, Osmanh muesseselerinin 
yikilmasi ve ozellikle Atatiirk'iin tarih ile yakindan ilgilenmesi vardir. Osmanh 
Devleti'nin parcalanmasinin akabinde, Tiirkler aleyhine, 1095 tarihinde Papa II. 
Urban'in baslattigi karalama ve tarih tahribati tekrar en ust seviyesine ulasti. I. 
Diinya Savasi sonunda iilke topraklanm isgal eden gii9ler, Anadolu topraklan 
iizerinde Ermeni, Rum Yunan, Bizans ve Hiristiyanlrk propagandasi yaptilar. Hafh 
seferleriyle baslayan Tiirk dusmanhgi Anadolu topraklannin taksimatinda kendini 
gosterdi. Oyle ki Yunanhlar Bati Anadolu'da nufuz elde edebilmek amaciyla, 
cografya ve uygarhk delilleri ortaya atmaya cahstilar. Italyanlar, Eski Roma 
imparatorlugu'nun halefleri olarak, hak iddia etmislerdir. Fransizlar, Ha9h 
seferlerinden sonra bir Frank Devleti'nin kurulmasini bahane ederek Guney 
Anadolu'nun bir kismina sahip 9ikmislardir. Ataturk, Biiyiik Zaferden sonra bu 
haksiz hukum ve iftiralann daha sonra da devam ettirilebilecegini tahmin ederek 
1928 yihndan itibaren tarih 9ahsmalanm orgiitlemistir. a gdas Tiirk tarilujihgini bu 
orgiitlenme ile baslatmak mumkiindur. Sistemli olarak ulusal tarih denilen olgu bu 
tarihten itibaren ortaya 9ikmistir. 58 Bu nedenledir ki Turkiye 'nin yakin ge9misini 
irdeleyen, gumimuzde ortaya 9ikan olaylarla yakin ve pratik baglantilanni kurabilen 
tarih9iligin iizerinde de onemle durmak gerekmektedir. 59 

Cumhuriyet doneminde devleti ve ulusu teokratik nitelikte 9evreleyen 
9emberler kinldigi i9in, Turkiye tarihini, diinya tarihi ile baglantih olarak incelemek 
mumkun olmustur. Tarihin yardimci bilimleri de olduk9a onem kazanmistrr. Bu 
devirde biiyiik gelisme kaydeden bilimlerin basinda arkeoloji ve folklor gelmektedir. 
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Ataturk iktidan boyunca Tiirkiye'de tarih biliminin gelismesi i9in 9abalamistir. 
Ornegin 1928 yilinda Wells'in "Cihan Tarihinin Ana Hatlan" adli eseri terciime 
ettirilmistir. Bununla Ataturk devlet okullannda bilimsel bir goriisii hakim kilmak 
istemistir. "Tarih Tetkik Cemiyeti"nce hazirlanan, 4 ciltlik kitap (TARIH I, II, III, 
IV) bu donem icjin 90k onemli bir islev gormustiir. Tarih 9alismalanni 
teskilatlandirmak i9in Tarih Kurumu'nu kurmus, bunu yeterli gormeyip Dil ve 
Tarih-Cografya Fakiiltesi'ni de buna eklenmistir. 60 

Mustafa Kemal Ataturk, Milli Miicadele yillannda Yunan, Italyan ve diger 
milletlerin tarihsel temellere dayanarak Anadolu topraklan iizerinde hak iddia 
etmeleri uzerine, 1930Tu yillarda "Tiirk Tarih Tezi" adi altinda karsi bir goriis 
olusturdu. Bu goriise gore Hititlerin (Etiler), Sumerlerin, Etriisklerin; Tiirk kokenli 
Halklardan olusan devletler oldugu savi ileri suriildu. Konuyla ilgili 90k ciddi 
9ahsmalar yapildi. Birincisi 1932 ve ikincisi 1937 yillannda olmak uzere iki defa 
"Tiirk Tarih Kongresi" tertip edildi. 61 Modern bilime gore bu "Tez"in bilimsel ve 
akademik bir yam yoktur ancak; bu 9ahsmayla o donem i9in yeni Tiirk Devleti'nin 
Anadolu cografyasinda yasamis eski uygarhklarla iliskilerini tarihi boyutta 
degerlendirerek hukuki bir perspektif kazamlmaya 9ahsilmistir. 

Cumhuriyet doneminde 9agdas tarih9iligin gelismesinde 90k onemli bir yeri 
olan Fuat Kopriilu, Ataturk devrinden baslamak uzere yaptigi derin 9ahsmalarla 
kendine ozgii bir ekol olusturarak, Tiirkiye'de tam anlamiyla modern tarih9iligin 
temelini atmistir. Onu takip eden tarih9iler Tiirk tarih arastirmalanm daha da ileriye 
tasimislandir. Cumhuriyetin ilk yillannda itibaren Fuat Koprulu'nun kurdugu 
sistemden yola 9ikarak 90k onemli tarih arastirmalan yapan tarih9iler arasinda: 
Omer Liitfi Barkan, Ismail Hakki Uzun9arsili, Osman Turan, Mehmet Altay 
Koymen, Faruk Siimer, Halil Inalcik, Tayip Gokbilgin, Cevat Baysun, Enver Ziya 
Karal, Nejat G6yun9, Cengiz Orhonlu, Akdes Nimet Kurat, Zeki Velidi Togan, 
Kemal Karpat, Bekir Sitki Baykal, Utkan Kocaturk, Afet Inan, Ibrahim Kafesoglu 
ve diger tarih9iler sayilabilir. Verdikleri onemli eserlerle medrese ve vakanuvis 
tarih9iliginden; modern anlamda bati tarilujiligiyle rahatlikla boy 6l9iisebilecek 
eserler veren bu tarilujiler Cumhuriyet donemi tarih9iliginin iskeletini olusturmuslar 
ve bunun gelisimini 9agdas boyutlara ulastirmislardir. Cumhuriyet doneminde Tiirk 
tarih9iliginin gelisiminde yabanci tarilujilerin de 90k biiyiik katkilan olmustur. 
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Tamnmis tarih9ilerden Bernard Lewis'in "The Emergence of Modern Turkey" 62 adli 
eseri, 1961 yilinda Oxford Universitesi tarafindan yayimlandiginda, Tiirkiye 
Cumhuriyeti tarihine derinlik kazandiran bir cali§ma olarak ozellikle Anglo- 
Amerikan dunyasi i9in onemli bir elkitabi olmustur. Tiirkiye 'de de yontemiyle 
izlenen ve 1970 yilinda Tiirk Tarih Kurumu tarafindan Tiirk9eye terciime ettirilerek 
daha genis okuyucu kitlesine seslenen bir basvuru eseri durumuna gelmisti. Lewis'in 
bu 9alismasi, daha onceleri Tiirkiye ile ilgili olarak yapilan yayinlann sighgmi 
asmis, yiizeysel gozlemler ya da politik uyarlamalann gerektirdigi soylemler 
karsisinda, ciddi tarilujiligin gerektirdigi ozgtin kaynaklara dayah olgulan Bati 
dunyasina aktarmisti. Bunun disinda Feroz Ahmad'in Ortadogu'nun olusumunu ele 
alan bir dizi i9inde 9ikan "The Making of Modern Turkey" 63 , Eric J. Zurcher'in 
"Turkey: A Modern History" ya da Suraiya Faroqhi'nin Osmanh Tarihi ile ilgili 
kitaplan, Tiirkiye Cumhuriyeti 'ni ve ona tarihsel derinlik kazandiran sure9leri yeni 
kavram, yaklasim ve donanimlarla a9iklarken, tarilujiligin "oteki" veya 
"oryantalizm"in Bati merkezli niteliklerini bir hayli kirarak, kuru sempatizmin ya da 
Bati merkezciligin politik beklentilerinin otesinde ele aldiklan konulan tarilujilik 
disiplinin zorladigi ciddiyetle islerken, Tiirkiye 'yi yiizyillar boyu surmtis olan "bir 
baska iilkeye yakisacak" tavirlarla ele alanlann bir hayli uzaginda kalabilmislerdir. 64 
Giinumiizde Tiirk tarilujiliginin gelisimi onemli boyutlara ulasmistir. Viicuda 
getirilen miihim eserler ile onemli asamalar kaydedilmistir. 

Tiirk ve Bati Tarihciligine Ornek iki Kitabin Karsilastirmah Analizi 

Makale 9ahsmamizin bu boliimiinde 20. yiizyihn ikinci yansinda kaleme 
ahnmis biri Bati ve diinya tarih9iliginde, digeri ise Tiirk tarih9iliginde adeta birer 
kilometre tasi olan iki kitabin karsilastirmah analizi yapilacaktir. Bu analizle, 
makale 9ahsmamizda buraya kadar inceledigimiz Tiirk tarih9iliginin, hangi 
asamalara ulastigi, su anki sertiveni ve gelecegi ile ilgili aydinlatici bilgilere 
ulasilmaya 9ahsilacaktir. 
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Tarih Nedir? 

Buyuk Ingiliz tarihcisi Edward Hallett Carr 65 tarafindan yazilan "Tarih 
Nedir?" (What is History?) isimli kitap, Ocak-Mart 1961 tarihinde Cambridge 
Universitesi'nde yine diger bir buyuk Ingiliz tarihcisi George Macaulay Trevelyan 
adina duzenlenen konferanslar kapsaminda birbirinden ayn alti bolumden olusan bir 
konferanslar dizisinden olusmaktadir. Alti farkli konferansta sundugu metinleri 
gelistirip, bir kitapta birlestiren Edward Hallet Carr, yapmis oldugu bu cahsmayla 
sadece ingiltere ve Avrupa'da degil, butiin diinyada adindan soz ettirmeyi 
basarmistir. Yazar genel anlamda modern caglardan itibaren basta Ingiltere ve 
Avrupa olmak iizere diinyada, tarih biliminin geqirdigi evreleri, tarihe bahf 
acilarinin degifimini, tarih bilimine yanhf bahf aqdarini, tarihin ne olmasi ya da ne 
olmamasi gerektigi ve tarih felsefesi ile ilgili goriislerini degerlendirdigi bu 
cahsmasinda fikirlerini analiz etmistir. 

Yazar "Tarihci ve Olgulan" boliimiinde (s. 9-35) ozellikle Ingiliz 
tarihciliginde onemli yer tutan eserler ve bu eserlerin sahipleri olan tarihcilerin 
yorumlarmdan faydalanarak tarih, olgu, tarihci ve olgulan, tarihin yazim 
afamasinda tarihcinin icinde yaqadigi toplumun etkisi, din, ekonomik ve sosyal 
cevre ile dunyaya bah$ acisi gibi kavramlan benzetmeler ve orneklemeler vererek 
acrklamaya cahsrmstir. Yazara gore herhangi bir tarih cahsmasinin olusabilmesi icin 
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en onemli etkenlerden biri olgulardir. * "Tarihi olgu nedir?" Tarihin omurgasim 
olusturan ve biitiin tarih9iler i9in degismez olan bilgilerdir. Ornegin Hasting 
Savasi'mn 1066 yilinda yapilmasi bir olgudur. Bu savasin 1065 veya 1067 yilinda 
yapilmis olmadigini bilmek bir tarihci i9in onemlidir. Dolayisiyla kesin dogruluk bir 
odevdir ancak bir erdem degildir. Bir tarihfiyi kesinliginden dolayi ovmek, bir 
mimari yapida iyi finnlanmis keresteyi ya da geregince kanstinlmis har9 
kullandigmdan dolayi ovmeye benzer. Bir tarih eserinin olusumunda onemli bir 
diger etken ise tarilujidir. Bir tarih eserini ele alinca, ilk ilgilenecegimiz, i9indeki 
olgular degil, onu yazan tarihfi olmahdir. Olgulan incelemeden once tarihfiyi 
incelemek gerekir. Olgular 119SUZ bucaksiz ve hatta bazen simrsiz bir okyanusta 
dolasan bahklara benzerler, tarih9inin ne yakalayacagi kismen sansa, fakat asil, 
avlanmak i9in okyanusun neresine gidecegine ve hangi oltayi kullanmayi se9ecegine 
baghdir -elbette bu iki etkeni de ne tiir bir bahk yakalamak istedigi belirlemistir. 
Dolayisiyla tarilujinin kullanacagi yontem ve olgulara yaklasim tarzi olusturacagi 
eserin sekillenmesinde en temel ogelerdendir. Tarih9i ge9misi ancak gunumuz 
a9isindan inceleyebilir, ge9mis anlayisimizi bugiiniin gozleriyle olusturabiliriz. 
Tarih9i 9aginm insanidir ve 9agina insan varolusunun kosullari ile baghdir. 
Dolayisiyla "tarihginin gorevi gegmifi sevmek ya da kendisini gegmiften kurtarmak 
degil, bugiinii anlamanin anahtari olarak onun iistiinde gahgmak ve anlamaktir. " 

E. H. Carr, "Toplum ve Birey" (s. 37-64) bolumunde birinci bolumle 
baglantili olarak birey, toplum ve tarihgi kavramlanni tartismistir. Birinci bolumde 
tarihi karsilikh bir etkilesim sureci, bugiinde yasayan tarih9i ile ge9mis olgulan 
arasinda bir diyalog olarak tammlayan yazar, buna yeni a9ihmlar getirmistir. 
"Tarih9iler nereye kadar tek tek bireylerdir, nereye kadar kendi toplum ve 
donemlerinin uriinudurler? Tarih olgulan nereye kadar tek tek bireyler hakkindaki 
olgular, nereye kadar toplumsal olgulardir? Tariluji bir bireydir. Oteki bireyler gibi o 
da ayni zamanda bir toplumsal olaydir, ait oldugu toplumun hem uriinu, hem de 
isteyerek ya da istemeyerek sozcusudur, tarihi ge9misin olgulanna iste bu sifatla 
yaklasir. Bazen tarihin gidisinden "Yiiruyen bir toren alayi" diye soz ederiz. Bu 
hakh bir benzetmedir -yeter ki tarihgi kendini issiz bir kayahktan gevresine bakan 
bir kartalya da toren kursusunde onemli bir ki§i saymaya kalki§masin. Bunlann 
higbiri degildir! Taril^i, alayin bir ba§ka bolumunde yorgun argin yiiruyup giden 
bir ba$ka gblgeli ki§idir yalnizca. Toren alayi donup dolastigi, bir saga bir sola 
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saptigi, bazen tam geriye katlandigi, farkh kimselerin birbirlerine gore durumlan 
surekli degistigi i9in, ornegin Orta9aglara, atalanmizin 100 yil once oldugundan 90k 
daha yakin bulundugumuzu ya da Caesar 9agimn bize Dante 9agindan daha yakin 
durdugunu soylemek pekala mumkundiir. Ge9it alayi -ve onunla birlikte tarih9i de- 
ilerledik9e, yeni goruniimler ve yeni bakis a9ilan belirir. Tarih9i tarihin bir 
par9asidir. Tarihqinin bu gecit alayi icinde kendini buldugu nokta, onun tarihi goriif 
acisini belirler. " 

Yazar "Tarih, Bilim ve Ahlak" (s. 65-98) bolumunde tarihin, bilim, din ve 
ahlak kavramlanyla olan iletisimi ve etkilesimi konularim incelemistir. Bu 
kapsamda tarih i9in yapilan yanlis yorumlardan yola 9ikilarak bu yorumlann tam 
tersi a9iklanmaya 9alisilmistir. Tarih i9in yapilan yorumlar su sekilde olusmaktadir. 
"1) Tarih yalniz ve yalniz biricik olan seylerle, bilim ise genel seylerle ilgilenir 2) 
Tarihten ders 9ikanlamaz 3) Tarih gelecegi onceden haber vermez 4) Tarihte insan 
kendini gozledigi i9in, tarih zorunlu olarak ozneldir 5) Tarih, bilimin tersine din ve 
ahlak sorunlanni isin i9ine katar. Bir kere genellemenin yanlis oldugunu soylemek 
sa9madir. Tarih genellemelerle beslenir. Geqmi^in i$iginda bugilnil ogrenmek, aym 
zamanda bugiinun ifiginda gegmifi ogrenmek demektir. " 

"Tarihte Nedensellik" (s. 99-122) bolumde tarihte nedensellik ve rastlanti 
kavramlanni tartismistir. Yazara gore bir tarilujinin eserinin olustururken ve olgulan 
ile surekli bir etkilesim i9erisinde bulunma asamasinda, olgularimn olusma 
nedenlerini inceleyerek 9ozmeye 9ahstigi sorun iizerinde 90k onemli mesafe kat 
eder. Olgulann sebebini arastirmayan tarih9i yapmis oldugu biitiin yorumlarda 
yanlisa gider. "Tarihin bir rastlantilar demeti oldugunu soyleyenler kafaca tembel 
ya da dii$iik diizeyde insanlardir. Tarihci ele aldigi her konunun bir akli 
aciklamasi oldugunu bilir. Tarihci durmadan nicin* sorusunu soran bir 
yaratiktir. " 

"ilerleme Olarak Tarih" (s. 123-149) bolumunde, tarih i9in hedef ve tarih9i 
i9in nesnellik konulan incelenmistir. Carr'a gore dunyevi niteligini kaybetmek 
pahasina, bir anlam ve ama9 edinmistir. Tarihin hedef kazanmasi, otomatik olarak 
tarihin sonu demektir. Tarih akan toplumsal sure9 i9inde devinim halinde hareket 
eden bir surekliliktir. Ona bir hedef bi9mek onu sona itmektir. Bu da akd disidir. 
Tarih9i i9in nesnellik kavrami ise i9inde 9ikilmasi miiskiil bir durumdur. Bir 
tarih9inin nesnel oldugunu soylersek iki seyi anlatmak isteriz. "1) Her §eyden once 
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onun toplum ve tarih icindeki kendi konumunun sinirh baki§ acisinin iistiine 
cikma yetenegi oldugu; 2) Gecmi$e baki§lan, kendilerinin hemen icinde 
bulunduklan, konumla biisbutun sinirh olan tarihcilerin eri$ebildikleri daha 
saglam ve daha siirekli bir kavrayi§a sahip olabilecek $ekilde kendi gorii§ gucunii 
gelecege yansitabilme yetenegi oldugunu. Gegmifin tarihcisi ancak gelecegi 
anlamaya dogru yaklaftikga nesnellige yakla$abilir. " 

Yazar "Genisleyen Ufliklar" (s. 151-176) bolumunde ise yukanda genel 
hatlanyla ozetlemeye 9ah§tigimiz hususlarda yapmi§ oldugu degerlendirmeleri 
kendi baki§ acilanyla 9e§itli dallarda eser vermi§ usta yazarlann fikirleriyle 
kar§ila§tirmah olarak sonuca goturmu§tur. 

Tarih, Tarih^i ve Toplum 

"Tarih yinelenen, sikca yenilenen bir bilgi dahdir; dogasi geregi cokseslidir, 
eksiksiz yazilamayacaktir. Onemli olan §ey, ihtiyaci duyulan ufku ona saglamaktir, 
alamndaki yeni geli§melerden toplumu haberdar etmektedir." 66 Salih Ozbaran 67 
tarafindan kaleme ahnan "Tarih, Tarih9i ve Toplum" isimli eser Turkiye'de bu 
alanda yazilmis eserler i9inde en onemli olamdir. Biisra Ersanh Behar 68 , Zeki Velidi 
Togan, Tuncer Baykara 69 , Mubhat Kutukoglu 70 , E.S. Yal9in gibi tarilujiler de tarih 
arastirmasi ve metodu ile ilgili eserler vermis olsa da hi9biri Peter Burke, 
Collingwood, John Tosh ve E.H. Carr gibi tarihin felsefi yamyla ilgilenmemistir. Bu 
a9idan bakildiginda Salih Ozbaran, Turkiye literaturiine onemli bir boslugu 
doldurucu nitelikteki bu eseri kazandirmistrr. Eser tarihin amaci, niqin yapildigi, 
tarihin felsefesi, Turkiye'de tarihin gecirdigi agamalar, ogretimde tarih, tarihin 
gerekliligi gibi konulan inceleyici niteliktedir. 

Salih Ozbaran, eserinin "Tarih Deyince" (s. 1-29) bolumunu C ok Sahipli Bir 
Alan, Nedir Tarih? Tarih Ne I$e Yarar, Mektepli Tarihciligin Sorunlari gibi bashlar 
altinda incelemistir. "Cok Sahipli Bir Alan" bashgi altinda tarihin, tarih9iler disinda 
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baska kimseler i9in de 90k onemli oldugunu, ozellikle siyaset9ilerin kendi 
konumlanm legalize etmek i9in tarihi kullandiklan hususuna deginmistir. Yazara 
gore "Tarih iki anlama gelir: Birincisi ger9eklesmis olduguna inandigimiz ama 
ortaya 9ikanlamamis veya tarilujiler, uzmanlar ya da yorumcular tarafindan 
bi9imlendirilmemis, kesfedilememis ge9mis diisiincesidir, digeri ise ge9misle 
ugrasan kisilerin kamtlara ve belgelere dayanarak kurmayi ve sekillendirmeye 
9ahstiklan ge9mis imgesidir. Tarih 9ahsmalannin tarih9inin yasadigi donemde 
yapildigi unutulmamahdir, baska bir deyisle, tarih 9ahsmasi ge9misin degil, 
ge9misten artakalmis, siiriiklene gelmis izlerin irdelenmesidir ve tarilurinin 
birikiminde olusan deger yargilanndan fiskiran sorulann yamtlanmis bi9imidir. 
Ancak tarih, sinirlandinlmis bir tanim i9ine sokulabilecek bir 9alisma alani degildir. 
Toplum yasaminin belledigidir tarih, bunlann i9inde toplumlann degisimleri vardir, 
toplumlan yonlendiren ideolojiler, onlarin gelismelerine yardimci olan veya 
ilerlemelerini zorlastiran maddi kosullar yer almaktadir." 

"Tarih9i ve Toplum" (s. 30-62) bolumunde yazar genel olarak bu kavramlann 
karsilikh etkilesimi hususuna deginmistir. Tarih arastirmalan ne tarih9iye 
yapistrnlan etiketle, ne de se9ilen kaynaklarm niteligiyle belirlenmektedir. Tarih9i 
belirii tarihsel sorunlan entelektiiel gerekleriyle ortaya koymaktadir, onun son 
duraktaki amaci, beseri hayati butun 9esitliligiyle kavramak ve tarihsel bilgiyi bunun 
uzerine insa etmektir. * 

"Tarilurilikte Asamalar" (s. 63-97) bolumunde yazar tarihe daha genis a9idan 
bakabilmek, tarihin yiiklendigi islevleri gorebilmek, gunumiizde ulastigi tarih9ilik 
diizeyine onculuk etmis olan ge9mis seriivenini ortaya koymak i9in, yiizyillar 
oncesinden gunumiize dogru bir ozet sunmaya 9ahsmistir. "Eski Yunan ve Roma'da 
Tarilujilik, Orta9agda Tarih9ilik, Ronesans'tan 19. yuzyila Tarih9ilik ve 20. yiizyilda 
Tarilurilik" bashklan altinda kendi bakis a9isryla bir degerlendirmede bulunmustur. 
20. yuzyil i9in yaptigi degerlendirmede "Annales Okuhf'na ayri bir parantez a9arak, 
bu ekoliin 20. yiizyd tarilujiligi ve gelisimi uzerine etkilerini tartismistrr. Yazar bu 
bolumde 20. yiizyilda Turkiye'deki tarih^iligi de elestirel bir gozlemle islemistir. 
"Tiirkiye'de tarih9ilik Cumhuriyet donemine Islam birligini ve Tiirk butunlesmesini 
savunanlann diisiincesiyle girdi. Tiirk irkinin kokleri aramrken ve Anadolu'ya sahip 
9ikma niyetiyle orada yasamis toplumlann, degisik irklarin Tiirkliigii yolundaki 
varsayimlar ortaya konulurken, asdiklara, sa9mahklara gidildi ancak laik dusuncenin 
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tarih arastirmalannda belirli bir ortam yaratmasi tarih9iligin onemli kazammlanndan 
birisi oldu." 

"Tiirkiye'de Tarihcjilik" (s. 98-124) bolumiinde yazar genel hatlanyla Tiirkiye 
tarilKjiligi degerlendirilmekte, Tiirkiye'de tarihciligin sorunlan maddeler halinde 
verilmekte ve bu donemde tarilujiligin gelisimi incelenmektedir. Yazara gore 
Cumhuriyet doneminde 9agdas tarihujiligin gelismesinde 90k onemli bir yeri olan 
Fuat Koprtilii, Atatiirk devrinden baslamak iizere yaptigi derin 9alismalarla kendine 
ozgti bir ekol olusturarak, Tiirkiye'de tarn anlamryla modern tarilKjiligin temelini 
atmistrr. Onu takip eden tarilujiler Tiirk tarih arastirmalarim daha da ileriye 
tasimislardir. Cumhuriyetin ilk yillannda itibaren Fuat Koprtilu'ntin kurdugu 
sistemden yola 9ikarak 90k onemli tarih arastrrmalan yapan tarilujiler arasinda: 
Ismail Hakki Uzmujarsih, Osman Turan, Mehmet Altay Koymen, Faruk Siimer, 
Tayip Gokbilgin, Cevat Baysun, Enver Ziya Karal, Nejat G6yiin9, Cengiz Orhonlu, 
Akdes Nimet Kurat, Zeki Velidi Togan, Kemal Karpat, Bekir Sitki Baykal, Utkan 
Kocaturk, Afet Inan, Ibrahim Kafesoglu ve diger tarih9iler sayilabilir. Verdikleri 
onemli eserlerle medrese ve vakaniivis tarih9iliginden; modern anlamda Bati 
tarilujiligiyle rahathkla boy 6l9iisebilecek eserler veren bu tarilujiler Cumhuriyet 
donemi tarirKjiliginin iskeletini olusturmuslar ve bunun gelisimini 9agdas boyutlara 
ulastirmislardir. 71 

Salih Ozbaran, kitabimn son boliimunii egitim ve tarih9ilik konulanna 
ayirmistir. "Ogretimde Tarih9ilik" (s. 125-180) boliimii agirhkh olarak tarih 
biliminin ogretiminde ortaya 9ikan sorunlar ve bunlara 96zum yollan iiretimi 
temalan iizerine genel anlamda bir tartisma bahsidir. Yazara gore gerek diinya ve 
gerekse Tiirkiye'de tarih ogretimi 9agdas yontem ve meto tiara uygun 
yapilamamaktir. Ogrenciyi tarihin islevi olabilecegine, tarihin 9agrisim 
sezdirebilecegine, gelecegin olusumunda onu yinelememeye, kati kahplar i9ine onu 
oturtmaya kalkismadan ufkunu genisletmek i9in dinamik bir gu9 olabilecegine 
tesvik etmek gerekir. Bu ama9 yazann aym zamanda tarihe bakisim ve ondan 
beklentilerini de aksettirmektedir. 

Iki Kitabin Karsilastirmah Analizi 

"Tadir Nedir?" ve "Tarih, Tarih9i ve Toplum" tarih felsefesi, tarihin ne 
oldugu, kokeni, kapsami, amaci, ilkeleri, fonksiyonlari ve gerekliligi gibi konularda 
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adeta nefis bilgiler veren iki ayri 9ah§madir. "Tarih Nedir?" tarihfilik alaninda adeta 
bir ba§yapittir. Eser yayinlanmasinda kisa bir siire sonra sadece Ingiltere'de degil; 
btittin dtinyada hakh bir tin kazanmi§tir. Kitap ah§ilmi§in di§inda ilkel seviyede, ne 
yaptigmi hi9 sorgulamadan, ne yapmaya cali§tigrni bilmeden, tarihi bir ufuk a9ici 
unsur olarak gormek yerine adeta onu toplumlan ki§kirtici bir silah gibi kullanmak 
isteyenlere yerinde ve mtikemmel cevaplar vermektedir. "Tarih, Tarir^i ve 
Toplum", Salih Ozbaran tarafindan kaleme alinan bir eserdir, Ttirkiye'de bu alanda 
hemen hemen bir ilk 9ali§madir. Turkiye tarihciligi adina "Nicin tarihcilik 
yapiyoruz?" sorusuna cevap veren en onemli eser Tarih, Tarihci ve Toplumdur. 
Eser, Osmanh donemlerinden ba§lamak tizere, ozellikle Cumhuriyet doneminde, 
Ttirk tarilujihgini olduk9a etkili bir yakla§im ve ele§tirel bir gozle 
degerlendirmektedir. Ttirkiye tarih9iliginin adeta ilkel bakis. a9ilarmdan kurtulmak 
i9in ne gibi sikintili donemler ge9irdigi ve Batili anlamda modern tarih 
yontemleriyle kendilerini yeti§tirmis. bazi tarilujiler sayesinde bugtin Ttirk 
tarilujiliginin ula§tigi seviyeyi olgun bir tarih9i tislubuyla a9iklanmi§tir. 

Carr'in eserinin ilk boltimtinde, tarih, olgu, tarihci ve olgulari, tarihin yazim 
aqamasinda tarihcinin icinde ya$adigi toplumun etkisi, din, ekonomik ve sosyal 
cevre He dunyaya baki$ acisi gibi kavramlan a9iklamaya 9ali§mi!jtir. Ozbaran ise 
eserinin ilk boltimtinti "Qok Sahipli Bir Alan", "Nedir Tarih?" "Tarih Ne I$e 
Yarar", "Mektepli Tarihciligin Sorunlari" gibi alt basjiklara indirerek incelemi§tir. 
Birinci boltimler itibariyle her iki tariluji de tarih i9in gerekli olan temel kavramlan 
tetkik ederek, ileriki boltimler i9in temel olu§turmaya 9ah§mi§tir. 

Ikinci boltimde her iki yazar da birey, tarilKji ve toplum kavramlan ve bunlar 
arasindaki sosyolojik etkile§imi tarti§mi§lardir. Carr'a gore tarih9iler nereye kadar 
tek tek bireylerdir, nereye kadar kendi toplum ve donemlerinin tirtintidtirler? Tarih 
olgulari nereye kadar tek tek bireyler hakkindaki olgular, nereye kadar toplumsal 
olgulardir? Tarih9i bir bireydir. Oteki bireyler gibi o da ayni zamanda bir toplumsal 
olaydir, ait oldugu toplumun hem tirtinti, hem de isteyerek ya da istemeyerek 
sozctistidtir; tarihi ge9mi§in olgulanna i§te bu sifatla yakla§ir. Bu konuda Ozbaran'a 
gore tarih ara§tirmalan ne tarih9iye yapi§tinlan etiketle, ne de se9ilen kaynaklann 
niteligiyle belirlenmektedir. Tarih9i belirli tarihsel sorunlari entelekttiel gerekleriyle 
ortaya koymaktadir, onun son duraktaki amaci, be§eri hayati btittin 9e§itliligiyle 
kavramak ve tarihsel bilgiyi bunun tizerine in§a etmektir. 

U9tincti boltimde Carr, tarihin, bilim, din ve ahlak kavramlanyla olan ileti§imi 
ve etkile§imi konulan incelemi§tir. Bu kapsamda yazar tarih i9in yapilan yanhs. 
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yorumlardan yola (jikarak bu yorumlann tam tersini atjiklamaya 9ahsmistir. 
Ozbaran, eserinin bu bolumunde "Tarih9ilikte Asamalar" konusunu inceleyerek, 
tarihe daha genis a9idan bakabilmek, yiiklendigi islevleri gorebilmek, guniimiizde 
ulastigi tarihxjilik diizeyine onciiliik etmis olan ge9mis seriivenini ortaya koymak 
i9in, yuzyillar oncesinden giiniimuze dogru bir ozet sunmaya 9ahsmistir. 

Dordiincii boliimde Carr, "Tarihte Nedensellik" konusunu degerlendirmistir. 
Yazara gore bir tarihxjinin eserinin olustururken ve olgulan ile siirekli bir etkilesim 
i9erisinde bulunma asamasmda, olgulannin olusma nedenlerini inceleyerek 96zmeye 
9ahstigi sorun iizerinde 90k onemli mesafe kat eder. Olgulann sebebini arastirmayan 
tarih9i yapmis oldugu biitiin yorumlarda yanhsa gider. Ozbaran, eserinin bu 
bolumunde genel hatlanyla Tiirkiye tarilujiligi degerlendirilmekte, Tiirkiye'de 
tarih9iligin sorunlan maddeler halinde vermekte ve bu donemde tarilujiligin gelisimi 
incelemektedir. 

Besinci boliimde Carr, "Ilerleme Olarak Tarih" bashgi adi altinda tarih i9in 
hedef ve tariluji i9in nesnellik konulan incelenmistir. Ozbaran ise eserinin besinci ve 
son bolumunu tarih ogretimine ayirmistir. Agirhkh olarak tarih biliminin 
ogretiminde ortaya 9ikan sorunlar ve bunlara 96zum yollan iiretimi temalan uzerine 
genel anlamda bir tartisma bahsinde bulunmustur. 

Sonu9, tarih kolektif bellektir, insanlann kendi toplumsal kimlik kavramlanni 
ve gelecege iliskin beklentilerini olusturmalanm saglayan deneyimlerin toplamidir. 
Tarihi umursamadigini iddia eden insanlar bile, attiklan her adimda tarihe dayah 
varsayimlar gelistirmek zorunda kahrlar. 72 Ister partilerin birbirine rakip 
iddialanndan birini se9meye 9ahsiyor, ister belli politikalann uygulanabilirligini 
degerlendiriyor olahm, siyasal tercihlerimizde bir ge9mis duygusu hakimdir. 
Hepimiz, yasadigirmz toplumun bugiine nasd geldigini dogal olarak merak ederiz, 
hepimizin kafasinda, bu konuya iliskin, ne kadar yanm yamalak ve yanhs 
temellendirilmis olursa olsun belli bir a9iklama vardrr. Cagimizda degisimin bu 
kadar hizh olmasi, ge9mise ilgiyi gereksiz kdmaz; sadece ge9misin etkisini tartip 
ondan 9ikartilacak dersleri yorumlarken yararlandigimiz perspektifte degisiklikler 
yaratir. 73 Tiirkiye sahasinda ilk Turk9e tarih9ilik ornekleri Osmanh kurulus donemi 
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Collingwood'a gore tarih, teoloji ya da doga bilimleri gibi ozel bir dii§unce bi?imidir; bu 
du§uncenin niteligine iliskin sorular, tarihsel du§iince konusunda deneyimi olan ve o 
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ile Beylikler doneminde goriilmektedir. Ondan onceki donemlerden guniimiize 
yalmzca kucjuk artiklar ve sonradan tahrif edilmis niishalar kalmistrr. Bes yiizyillik 
donemde 9esitli safhalardan ge9en Tiirk tarihcjiligi, 20. yiizyilin baslanna kadar 
bilimsel bir karaktere buriinememistir. Bati tarihcjiligine ornek 9ahsmalarla Tiirkiye 
sahasinda vucuda getirilen eserler karsdastinldigmda bu ger9ek bir kez daha su 
yuziine 9ikmaktadir. Ancak 20. yiizyil yetisen bir bazi tarilujiler sayesinde Batidaki 
ornekleriyle rahathklar boy okyiisebilecek diizeyde eserler meydana getirilmeye 
baslanmistrr. Guniimuzde Tiirk tarilujiliginin gelisimi onemli boyutlara ulasmistir. 
Viicuda getirilen miihim eserler ile onemli asamalar kaydedilmektedir. 
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